Daleko od pokoju na Bliskim Wschodzie
Patryk Gorgol'

Forma bez tresci .Od czasu fiaska negocjacji Barak-Arafat w Camp David z 2000 roku
tak wygladaja wszelkie inicjatywy pokojowe na Bliskim Wschodzie. Czy mozna mowi¢ o
jakimkolwiek rozwoju procesu pokojowego, gdy nierozwiazane zostaja podstawowe kwestie
(m.in. granice, kwestia wody znajdujacej si¢ na Zachodnim Brzegu Jordanu, prawo
uchodzcow do powrotu, status Jerozolimy, problem izraelskich osadnikow), a jednocze$nie
tworza si¢ nowe, wraz z rozbudowa kolejnych osiedli na Zachodnim Brzegu Jordanu? Co
wigcej, czy mozna mowic o jakiejkolwiek szansie na postep w czasie, w ktorym obie strony
nawet ze soba nie rozmawiaja? Palestynczycy — od kilku lat — sa na etapie budowania
porozumienia narodowego mi¢dzy umiarkowanym Fatahem prezydenta Mahmuda Abbasa, a
radykalnym Hamasem, uznawanym przez Stany Zjednoczone, Izrael i Uni¢ Europejska za
organizacjg terrorystyczng. Izraelczycy z kolei maja stabilng koalicjg, w ktorej interesie nie
lezy zawarcie kompromisu, bo rzadzi ona dzigki poparciu elektoratu niezainteresowanego
porozumieniem.

Proszg wyobrazi¢ sobie taka sytuacje — w europejsko-amerykanskiej restauracji siedza
Izraelczyk i1 Palestynczyk. Obaj — zgodnie — przed wspdlna kolacja sa optymistami co do jej
przebiegu. Opowiadaja o swojej otwartosci do zaplacenia rachunku, a — w najgorszym
przypadku — do podzielania si¢ kosztami. Na koniec, gdy juz kolacja zostala skonsumowana —
przez minutg trwa kurtuazyjny cyrk pt. ,,ja zaptacg”, ,,nie, moze jednak ja”, ,,alez nalegam”.
Tymczasem jednak zaden z rozmdéwcoOw nie chce w rzeczywisto$ci placi¢ i nagle okazuje sig,
ze zaden ze smakoszy zaptaci¢ nie zamierza. Rozpoczyna si¢ awantura. Kto pokryje
rachunek? Unia Europejska i1 Stany Zjednoczone. Po powrocie do domow Izraelczyk i
Palestynczyk opowiadaja o tym, Ze oni chcieli zaptaci¢ wigkszo$¢ rachunku, ale ta skapa
druga strona... Jak si¢ nie bierze portfela na kolacj¢ to trudno liczy¢ na to, ze uda si¢
uregulowaé rachunek. Doktadnie tak wygladaty ostatnie rozmowy pokojowe z 2010 roku,

trwajace okoto miesiaca.

Nie bedzie pokoju bez negocjacji i ustepstw
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Czasami najprostsze konstrukcje najlepiej oddaja rzeczywisto$¢. Tutaj postuzmy sig
dwoma banatami. Po pierwsze, aby doj$¢ do porozumienia, wszystkie strony musza by¢ nim
zainteresowane 1 uwaza¢ za swoj zywotny interes, a po drugie, zawarcie pokoju bedzie
wymagato niezwyklej odwagi — osobistej i politycznej — od negocjujacych je politykdw,
poniewaz bedzie to decyzja niepopularna w spoleczenstwie, a ktdra opozycja bedzie nazywaé
zdrada narodowa.

Deklaracje polityczne w kwestii rozmdéw sa nawet obiecujace. Premier Benjamin
Netanjahu, a nawet minister spraw zagranicznych, postulujacy odbieranie przysiggi na
wiernos$¢ od arabskich obywateli Izraela, Avigdor Lieberman zapewniaja, ze Izrael chciatby
rozmawiac?, ale... nie ma z kim. Nie sposéb odmowi¢ im racji w tym miejscu, gdyz podziat na
Fatah rzadzacy na Zachodnim Brzegu Jordanu i Hamas panujacy w Strefie Gazy
uniemozliwia rozmowy, poniewaz strona palestyniska nie jest dostatecznie legitymizowana.
Ironia losu jest fakt, ze na demokratycznych wyborach przeprowadzonych w 2006 roku
najbardziej zyskal radykalny Hamas. Palestynczycy probuja rozwiaza¢ ten problem
przeprowadzajac intensywne rozmowy ,,koalicyjne”, ale tutaj nie sposob przewidzie¢, czy si¢
powioda, a ponadto - znowu wkraczaja Izraelczycy mowiac, ze nie zaakceptuja pojednania i z
rzadem wspieranym przez terrorystow negocjowac nie bgda. I tak w kotko. Najdobitniej
oswiadczyt to premier Netanjahu zauwazajac, ze Abbas ma do wyboru — albo wybra¢ pokoj z
Izraelem albo z Hamasem®’. Hamas mogiby wejs¢ do gry robiac trzy rzeczy — (1) oficjalnie
akceptujac pozycje negocjacyjna jako granice z roku 1967 (to tez stanowisko Fatahu), (2)
wstrzymujac atak na Izrael, (3) dokonujac rewizji Karty Hamasu okre$lajacej w dos¢
jednoznaczny sposob postulowany los Izraelczykow.  Spetnienie pierwszych dwodch
warunkéw zapowiedziat lider Hamasu, Chaled Meszal®. Oznacza to, ze Hamas probuje
przejs$¢ na pozycj¢ umiarkowana. Czy ta organizacja doro$nie do kroku numer trzy czy cofnie
si¢ w rozwoju? Odpowiedza nam na to kolejne lata. Trzeba pamigta¢ o tym, ze Organizacja
Wyzwolenia Palestyny znajdowata si¢ w latach 70-tych 1 80-tych w podobnym potozeniu.
Nalezy réwniez zastrzec, ze sam Hamas nie jest jednorodny i nie nalezy wykluczaé, iz czgs¢

bojownikow nie zaakceptuje jednostronnego zawieszenia broni.
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Niezbyt dobrze rokuje tez rzad izraelski, zbudowany na prawicowych i skrajnie
prawicowych fundamentach - religijna partia Szas, Nasz Dom Izrael. ktorych liderzy nie
wyobrazaja sobie tego, ze Jerozolima trzeba bedzie si¢ podzieli¢ (czego naturalnie nie chce
zadna ze stron), a co najmniej wigkszo$¢ izraelskich osadnikow bedzie si¢ musiala
wyprowadzi¢ z Zachodniego Brzegu Jordanu. Netanjahu, bohater osadnikéw, nie tylko nie
wstrzymatl budowy nowych osiedli, ale jeszcze ja ostentacyjnie przyspieszyt. Doszto nawet do
tego, ze decyzje o kolejnej budowie 1600 mieszkan ogloszono w trakcie wizyty
wiceprezydenta Stanow Zjednoczonych starajacego sie doprowadzi¢ do rozméw’. Pokoju nie
bedzie, ale dzigki pragmatycznej polityce swojego lidera, partia premiera Netanjahu, Likud,
moze by¢ spokojna o swdj wynik wyborczy.

Jedna i1 druga strona sa niesktonne do oficjalnych ustgpstw, bo oznacza to olbrzymie
koszty na rodzimych scenach politycznych. Zwtaszcza premierowi Netanjahu brakuje odwagi
Ariela Szarona (jednostronne wycofanie Izraela ze Strefy Gazy skutkujacy roztamem w
Likudzie 1 powstaniem Kadimy — 2005 rok) czy Menachema Begina (pokdj z Egiptem
podpisany w 1979 roku). To jak na polskiej scenie politycznej podczas ostatniej kampanii —
my obserwowaliSmy debaty na temat debat, a na Bliskim Wschodzie mozna zauwazy¢
negocjacje na temat negocjacji. Kto i co powinien uczynié, aby rozpoczely si¢ rozmowy?

Pokoj, w tamtym regionie §wiata, jest przeznaczony tylko dla odwaznych, a tych brakuje.

Protokol rozbieznosci — glowne problemy

Warto na poczatku wspomnie¢ o granicy. Palestynczycy — zaréwno ci z Fatahu, jak i z
Hamasu — uwazaja, ze niepodlegla Palestyna powinna powsta¢ na obszarze zajmowanym
niegdys$ przez Transjordani¢, obecna Jordanig, (Zachodni Brzeg Jordanu) oraz Egipt (Strefa
Gazy) przed wojna izraelsko-arabska z 1967 roku. W 2002 roku Izrael podjatl decyzj¢ o
budowie tzw. muru bezpieczenstwa. Petni¢ ma dwie funkcje — po pierwsze, uniemozliwia¢
ataki terrorystyczne z terytorium Zachodniego Brzegu Jordanu, a po drugie, mur w pewnych
fragmentach rozszerza tzw. ,,zielona lini¢” z 1949 roku, zostawiajac po ,,stronie izraelskiej”
9,4% terytorium Zachodniego Brzegu Jordanu i wiele osiedli izraelskich®. W 2004 roku

Migdzynarodowy Trybunat Sprawiedliwos$ci wydatl opini¢ doradcza, w ktdrej uznat budowg
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muru za niezgodna z prawem miedzynarodowym’. Palestynczycy nie chca zaakceptowac tej
modyfikacji tzw. granic z 1967 roku, a Izraelczykom zalezy na tym, aby na jego terytorium
znalazto si¢ jak najwigcej osadnikéw. Co ciekawe, ci ostatni — a takze znajdujaca si¢ w
koalicji rzadzacej Partia Szas — nie zamierzaja si¢ wycofa¢ z Zachodniego Brzegu Jordanii,
gdyz uwazaja te tereny za biblijne Judeg i Samari¢. Problem nie jest blahy, poniewaz na
Zachodnim Brzegu Jordanu zyje okoto 280 tysigcy, a we wschodniej Jerozolimie, juz 190
tysiecy osadnikéw. Ponadto — istnieje ponad 100 tzw. dzikich osiedli®. Osadnicy nie
wyobrazaja sobie wyprowadzki, a Palestynczycy pokoju bez niej. Tymczasem rzad izraelski
konsekwentnie rozbudowuje osiedla, nie chcac spetnié palestynskiego warunku wstgpnego —
zamrozenia powstawania nowych mieszkan.

Kolejna koscia niezgody jest status Jerozolimy. Obie strony sa zgodne co do jednego —
zadna z nich nie zamierza pozwoli¢ drugiej na kontrolg. W latach 1948-1967 Jerozolima
zostata podzielona — na czg$¢ kontrolowana przez Izrael (zachodnia czg$¢ Jerozolimy) oraz na
cze$¢ kontrolowana przez Transjordani¢ (wschodnia czg$¢ Jerozolimy — w tym Stare Miasto
ze Sciana Placzu, Wzgorzem Swiatynnym/al Haram asz Szarif). Izrael przejat kontrole nad
cata Jerozolima w wyniku wojny sze$ciodniowej z 1967 roku. W 1980 roku Izrael oglosit
Jerozolimg¢ swoja stolica. Obie strony uwazaja, iz Jerozolima powinna by¢ stolica ich
panstwa, a ponadto — to §wigte miejsce zarowno dla judaizmu, jak i islamu, co skutecznie
blokuje wszelkie rozmowy.

Palestynczycy postuluja rowniez dla siebie tzw. prawo do powrotu. W wyniku wojny w
latach 1948-1949 Izrael opuscito wedtug roznych danych — kilkaset tysiecy (np. 711 tysigcy
wedlug Komisji Koncyliacyjnej Narodow Zjednoczonych dla Palestyny?) Palestyhczykow.
Kolejni uchodzcy pojawili si¢ po wojnie szeSciodniowej. UNRWA (Agencja Narodow
Zjednoczonych ds. Pomocy Uchodzcom Palestynskim na Bliskim Wschodzie) oficjalnie
podaje, iz zarejestrowanych jest obecnie okoto 5 miliondow uchodzcow'. Palestynscy politycy

postuluja, aby kazdy z nich mogt powroci¢ do Izraela. Jest to zadania nierealne, poniewaz
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rozwiazanie takie oznacza olbrzymie zagrozenie demograficzne dla Izraela jako panstwa
zydowskiego . Zaden izraelski polityk nie zgodzi sie na zaakceptowanie ,,prawa do powrotu” i
Palestynczycy — jezeli chca pokoju — musza zrozumie¢ 1 uwzglednié, iz jest to jest to
nieprawdopodobne zadanie.

To jednak jeszcze nie wszystko — nierozstrzygnigta zostaje réwniez sprawa zasobow
wodnych na terytorium Zachodniego Brzegu Jordanu, a takze zagadnienie izraelskiego
bezpieczenstwa narodowego. Czy przyszta Palestyna bedzie zdemilitaryzowana? Czy oglosi
neutralno$¢? Jak zwalczaé ekstremizm po jednej i po drugiej stronie?

Dla zrozumienia sytuacji nalezy rowniez wskaza¢ uwarunkowania geograficzne.
Powierzchnia Zachodniego Brzegu Jordanu to 1/7 wojewoddztwa mazowieckiego. Prosze¢
sobie wyobrazi¢, ze na tej mniej wigcej 2/3 wojewodztwa mazowieckiego (Izrael, Strefa
Gazy, Zachodni Brzeg Jordanu) trzeba zmie$ci¢ okoto 12 milionéw ludzi. Strefa Gazy, ktora
jest prawie dwukrotnie mniejsza niz powiat warszawsko-zachodni ma nieco mniej

mieszkancoOw niz cata Warszawa.

Co moze zmieni¢ sytuacj¢ na Bliskim Wschodzie?

Diagnoza jest wigc brutalna — jezeli nie dojdzie do zmian w postawie jednej i drugiej
strony — pokoju nie bedzie. Wzajemne zrozumienie oraz jak zaufanie znajduja si¢ obecnie na
zerowym poziomie.

Istnieje jednak kilka potencjalnych wydarzen, ktorych skutkiem moze by¢ przyspieszenie
rozmOéw 1 zmotywowanie stron do zawarcia porozumienia. Przede wszystkim kluczowa
bytaby zmiana polityki Standw Zjednoczonych wobec Izraela. Waszyngton, chcac wywrze¢
presj¢ na Izraelu, powinien zagrozi¢ zmniejszeniem albo zmniejszy¢ swoja bezposrednia
pomoc dla Izraela, wynoszaca w przyblizeniu 3 miliardy dolardw rocznie, a takze
ograniczeniem dostgpu do najnowoczesniejszych technologii, preferencyjnych warunkow
pozyczek, a takze ich gwarancji''. Trudno jednak tego oczekiwaé, gdyz amerykanscy politycy
— zarowno Demokraci jak i Republikanie — nie pozwola na taki krok, a premier Netanjahu
przyjmowany jest w Kongresie jak bohater'?. Izraelczycy sa $wiadomi, iz prezydent Obama
nie zdecyduje si¢ na taki krok, stad moga sobie pozwoli¢ na sztywne stanowisko i

nieuwzglednienie amerykanskich postulatow (jak np. w sprawie zamrozenia rozbudowy
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osiedli). Ponadto mato prawdopodobne, aby prezydent Barack Obama mogt zaostrzy¢ swoja
polityke wobec Izraela przed wyborami prezydenckimi zaplanowanymi na listopad 2012 r.
Warto zaznaczy¢, ze w takim przypadku mozna by bylo zaostrzy¢ réwniez presje na wladze
palestynskie, ktorych gtownymi sponsorami sa Stany Zjednoczone, Unia Europejska,
UNRWA oraz panstwa arabskie".

Sytuacja migdzynarodowa jest rowniez dynamiczna i §rodowisko migdzynarodowe na
Bliskim Wschodzie ulega zmianie. W egipskich protestach zauwazalny jest czynnik
antyizraelski, w tym podwazanie porozumienia pokojowego z 1979 roku (ostatnio Bractwo
Muzutmanskie proponowalo zorganizowanie referendum w tej sprawie'?), otwarcie przej$cia
ze Strefa Gazy w Rafah" czy atak na izraelska ambasade w Kairze oraz gazociag
dostarczajacy gaz Izraclowi. Turcja — dotychczasowy sojusznik w regionie - takze
przeorientowata swoja polityke zagraniczna, doprowadzajac do pogorszenia stosunkow z
Izraelem oraz ocieplajac stosunki z Iranem. Nie wiadomo jeszcze, jak skonczy si¢ tzw.
»arabska wiosna”, ale Izrael znalazl si¢ obecnie w zupeinej izolacji. Jezeli bgdzie chciat
doprowadzi¢ do jej przetamania, bedzie zmuszony zmieni¢ swoja polityke wobec
Palestynczykow.

Kolejnym krokiem ku pokojowi moglaby by¢ zmiana koalicji w Izraelu. Opozycyjna
Kadima z byla minister spraw zagranicznych, Tzipi Liwni na czele, a takze Partia Pracy,
zajmuja przychylniejsze stanowisko w stosunku do rozméw pokojowych. Koalicja Likud-
Kadima dysponowataby bezwzgledna wigkszoscia w Knessecie. Bytaby rowniez zwolniona z
obciazenia, jakim sa Partia Szas oraz Nasz Dom Izrael ze swoja antypokojowymi postulatami
oraz retoryka.

Pilka jest rowniez po stronie palestynskiej — Hamas powinien wyrzec si¢ terroryzmu (jak
niegdy$ Organizacja Wyzwolenia Palestyny), uzna¢ izraelsko-palestynskie porozumienia z
Oslo i dokona¢ rewizji Karty Hamasu, w ktoérej m.in. nawoluje si¢ do zniszczenia Izraela.
Jedynie wtedy Hamas stanie si¢ petnoprawnym cztonkiem rozméw pokojowych. Tylko nalezy
pamigta¢ o tym, ze taka deklaracja bedzie wiazala si¢ ze spadkiem popularnosci i duzymi

oporem w samej partii.
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Na Bliskim Wschodzie potrzeba btyskawicznych zmian, a nie wieloletniego okopywania

si¢ w swoich pozycjach.



